Betygskriterier for bedomning av sjalvstiandiga examensarbeten pa
termin 6, V17

Grundl3dggande krav:

Stringens: Uppsatsen far inte ha tydliga brister avseende struktur, logik eller sprak.
Referenshantering: Uppsatsen far inte ha tydliga brister avseende kallhanvisningar.
Etik: Uppsatsen ska ha genomforts pa ett etiskt forsvarbart satt.

Abstract: Uppsatsen ska ha ett engelskt abstract (sammanfattning) p& max 200 ord. Aven nyckelord
(keywords) samt uppsatsens titel ska anges pa abstractsidan, pa bade svenska och engelska.

Langd: Uppsatsen far som mest ha 18 000 ord. Detta &r inte férhandlingsbart. Studenten ska pa
abstractsidan skriva antalet ord (exklusive titelsida, innehallsférteckning, abstract, referenslista och
ev. bilagor).

Betygsattning gors inom fem bedémningsomraden:

1. Forskningsproblem (max 3 p) (framférallt inledning och tidigare forskning, men dven diskussion)
2. Teoretisk forankring (max 2 p) (framférallt teoriavsnitt men ocksa i analys och diskussion)

3. Metod (max 3 p) (framforallt metodavsnitt, men dven i diskussion och i viss man analys)

4. Resultat och analys (max 6 p) (framférallt resultat/analys men ibland i diskussion)

5. Helhet (max 2 p)

Dessa fem omraden innehaller i sin tur ett antal kriterier som vardera ger 1 poang. Studenten maste
ha klarat av samtliga aspekter inom ett kriterium for att fa podng for det.

Den forsta avdelningen inom varje bedémningsomrade ar obligatorisk, det &r en miniminiva som
maste uppnas for att podng alls ska ges pa bedomningsomradet. Kriterierna nedanfér har ingen
rangordning eller kumulativitet inbyggd; studenten kan fa poang pa vilka kriterier som helst.

Inom varje bedomningsomrade beskrivs forst forutsattningar for att ge poang pa ett
beddmningsomrade. Om det pa grund av att uppsatsens olika delar logiskt motsager varandra inte
gar att ge poang har ska det inte drabba bada de bedomningsomraden som berdérs (endast det
omrade som enligt examinators bedémning ar i storst behov av en eventuell omarbetning for att
problemet med motsagelse ska forsvinna).



1. FORSKNINGSPROBLEM
Forutsattning for poang pa bedomningsomradet: Beskrivningen av forskningsproblemet far inte ha
tydliga brister avseende struktur, logik eller sprak. (Mindre oklarheter eller enklare problem med
logik eller struktur ska dock inte hindra att poang ges.)

Obligatoriskt (ger 1p):

a) Beskrivning av forskningsproblem med synlig redogérelse for och anknytning till
forskningsomradet socialt arbete. | detta kan dven inga t.ex. lagstiftning och aktuell debatt. Syftet
med studien ska folja ur forskningsproblemet och forskningsfragorna ska fortydliga syftet.

b) Forskningsproblemet ar motiverat utifran bakgrundsinformationen (forskningsgenomgang, annan
bakgrund) och har relevans for socialt arbete.

c) Redogorelsen for forskningsomradet samt diskussionen av den egna studiens slutsatser innehaller
kritisk reflektion, och forslag pa relevant fortsatt forskning ges. (Notera att forslag pa fortsatt
forskning brukar ges i slutet av uppsatsen.)

For ytterligare 1-2 poédng:

d) En bred, bearbetad och initierad redogorelse for forskningsomradet. (Notera att “bredd” inte ska
tolkas som att redogorelsen ska innehadlla irrelevanta delar.)

e) En utvecklad, sammanfattande och kritisk diskussion av hur den egna studien i sina
utgangspunkter positionerar sig i forskningsomradet.

2. TEORETISK FORANKRING

Forutsattning for poang pa bedémningsomradet: Beskrivningen av teoretisk férankring far inte ha
tydliga brister avseende struktur, logik eller sprak. (Mindre oklarheter eller enklare problem med
logik eller struktur ska dock inte hindra att poang ges.)

Obligatoriskt (ger 1p):

a) Beskrivning och motivering av teoretisk ansats eller motsvarande analysperspektiv/-verktyg, samt
synlig tillampning i analysen.

Fo6r ytterligare 1 poang:

b) En initierad och kritisk diskussion kring teoretisk ansats i relation till forskningsproblemet.
Beskrivningen av teoretisk ansats grundas pa relevanta kallor (priméarkallor ska anvdandas nar detta ar
maijligt).



3. METOD
Forutsattning for poang pa bedomningsomradet: Beskrivningen av metod far inte ha tydliga brister
avseende struktur, logik eller sprak. (Mindre oklarheter eller enklare problem med logik eller struktur
ska dock inte hindra att podng ges.)

Obligatoriskt (ger 1p):

a) Beskrivning av relevanta delar av den egna forskningsprocessen med avseende pa urval,
datainsamling, databearbetning och etiska 6verviaganden (da det inte dr uppenbart irrelevant).

b) Tydlig anknytning till relevant metodlitteratur.

c) Viss problematisering av vald metod (har ingar for metodansatsen relevant diskussion av aspekter
som validitet, reliabilitet och generaliserbarhet).

For ytterligare 1-2 podng:

d) Tydlig och utvecklad beskrivning av tillvagagangssatt vid bearbetning och analys av empiri samt
fullféljande av detta. Studenten argumenterar for vald metod utifran forskningsproblemet och
undersokningens kunskapsansprak.

e) Utvecklad problematisering av vald metod samt att studenten tydligt tagit konsekvenserna av ev.
metodproblem vad galler slutsatser.

4. RESULTAT OCH ANALYS
Forutsattning for poang pa bedémningsomradet: Beskrivningen av resultat och analys far inte ha
tydliga brister avseende struktur, logik eller sprak. (Mindre oklarheter eller enklare problem med
logik eller struktur ska dock inte hindra att podng ges.)

Obligatoriskt (ger 1p):
a) Syfte ska uppfyllas och fragestallningar ska besvaras med utgangspunkt i vald metod.

b) Tydlig skillnad mellan & ena sidan beskrivning av empiri och @ andra sidan analys (betyder dock
inte att dessa behover ligga i skilda avsnitt)

c) Viss kritisk reflektion kring analys av empiri, tillampning av teori och tolkning av resultat.
For ytterligare 1-5 podng:

d) Vardefullt empiriskt material i relation till forskningsomradet eller forskningsproblemet.
e) Klar och valstrukturerad presentation av empiriskt material.

f) Resultat haller hog analytisk niva i, t ex genom att resonemang och slutsatser lyfter sig 6ver det
rent deskriptiva samt genom att olika delar av analysen kopplas till varandra.

g) Genomgaende god kritisk reflektion kring analys av empiri, tillampning av teori och tolkning av
resultat.

h) Stringent och sammanhallen presentation av analytiskt valgrundade slutsatser/tolkningar.



5. HELHET Kan ge ytterligare 1-2 p:
Kvaliteter som gar utdver 6vriga bedomningsomraden (t ex kreativitet, innovation, sjalvstandighet
eller excellens).

Om maéjlighet till kompletteringar och berdkning av betyg:

* En uppsats som fatt betyget Fx kan kompletteras vid ett tillfalle inom 5 veckor fran det att resultat
meddelades. Om inte kompletteringen godkanns eller kommer in i tid kvarstar betyget Fx och ett
provtillfdlle ar darmed forbrukat. Vid F resp. kvarstdende Fx efter ej godkdand komplettering ska
studenten lamna in en ny och vasentligt omarbetad uppsats fér ny bedémning. Uppsatsen ska da
laggas fram vid ett nytt examinationsseminarium och studenten ska gora en ny opposition. Nytt
provtillfalle kan ske tidigast 5 veckor efter att resultat vid forra provtillfdllet meddelades. Studenten
kan lagga fram en uppsats vid max 5 provtillfallen. Som provtillfalle raknas varje inlamning av uppsats
for bedémning.

* Betyget ska sattas pa den inlamnade uppsatsen. Det betyder att examinator inte kan ge studenten
moijlighet att hoja ett godkant betyg genom att gbéra forbattringar efter seminariet. Examinator har
dock ratt att begdra smarre rattelser av uppsatsen utan att detta paverkar betyget. Det ska saledes
inte vara sma detaljbrister som gor att en student far 0 poang pa nagot bedémningsomrade.

¢ Om studenten far Fx (dvs 0 podng pa ett eller mojligen flera beddmningsomraden) ges i de fall
examinatorn bedomer att uppsatsen kan arbetas upp till godkand niva en majlighet till
komplettering. Efter kompletteringen ska uppsatsen bedémas enligt den vanliga betygsskalan. For att
inte sammanblanda rollen som examinator med rollen som handledare ar det mycket viktigt att inga
detaljerade instruktioner ges for hur studenten ska komplettera. Det ska racka med t ex “det saknas
kritisk reflektion i forskningsgenomgangen” eller “resonemanget om validitet och reliabilitet ar inte
tillrackligt utvecklat”.

e Tidsgrans: Om uppsatsen fardigstalls och lamnas in efter ordinarie inlamning kan betyget hogst bli
C (detta galler vid saval Fx-komplettering som vid vanlig sen inlamning).

Grund fér betygsattning av delkursen:

A: 14-16 p samt minst 1 p pa varje beddomningsomrade utom nummer fem (utmaérkt).

B: 11-13 p samt minst 1 p pa varje beddmningsomrade utom nummer fem (mycket bra).

C: 8-10 p samt minst 1 p pa varje bedomningsomrade utom nummer fem (bra).

D: 5-7 p samt minst 1 p pa varje bedomningsomrade utom nummer fem (tillfredsstallande).

E: 4 p samt minst 1 p pa varje beddmningsomrade utom nummer fem (tillrackligt).

Fx: 0 p pa minst ett bedomningsomrade utom nummer fem (underkdnd, nagot mer arbete krévs)

F: Detta betyg ges om examinator bedémer att uppsatsen genom komplettering inte kan skrivas upp
till godkand niva (underkand, mycket mer arbete kravs). Vid betyget F och vid underkdnd Fx-
komplettering maste uppsatsen laggas fram vid nytt examinationsseminarium.



